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· Rabou, Deurwaarder, Elbersen, Scott, Platform Groene Grondstoffen, Biomassa in de Nederlandse energiehuishouding in 2030, januari 2006, Hoofdstuk 6.
· Reith, Steketee, Brandenburg, Sijtsma, Platform Groene Grondstoffen: Deelpad Aquatische biomassa, juli 2006

· Rabou, Deurwaarder, Elbersen, Scott, Platform Groene Grondstoffen, Biomassa in de Nederlandse energiehuishouding in 2030, januari 2006, p.41.
De werkgroep Transitiepad Bio-elektriciteit sluit zich aan bij de ambities van het Platform

Energietransitie_200706_ELEKTRICITEIT UIT BIOMASSA.pdf

Groene Grondstoffen:

- totale energievraag in 2030 is 3000 PJ;

- 27% van het totale energie- en materialengebruik is voor elektriciteitsproductie (810

PJ) en 36,3% voor warmteproductie (1090 PJ);

- in totaal 852 PJ vervanging van fossiele energiedragers door biomassa;

- 25% van de elektriciteitsproductie in 2030 is gebaseerd op biomassa: dit bedraagt 203

PJ vervanging van fossiele brandstoffen door biomassa.
Figuur 1: Schematisch overzicht benodigde en beschikbare biomassa in Nederland
[image: image1.emf]
* Een aantal rapporten van het Platform Groene Grondstoffen gaat vanwege conversieverliezen uit

van een benodigde hoeveelheid van 1136 PJ (zijnde 4/3 * 852 PJ). Indien uitgegaan wordt van 1136 PJ,

betekent dit dat een grotere hoeveelheid biomassa vanuit het buitenland geïmporteerd zou moeten

worden om hieraan te voldoen (namelijk 702 PJ in plaats van 418 PJ) of dat natte teelt (aquatische

biomassa) een gedeelte hiervan voor zijn rekening zou kunnen nemen. Figuur 1 is opgesteld met 852

PJ als uitgangspunt.

** uitgaande van een in de verschillende centrales voor elektriciteitsproductie van 40%.

*** W staat voor de Warmtesector, E staat voor de Elektriciteitsector, T staat voor de Transportsector,

G staat voor de Grondstof (chemie) sector ; T&G staat voor de Transport & Grondstof (chemie)

sectoren
Teelt:

Nederland is geen koploper met betrekking tot specifieke teelt van gewassen voor biomassa (zoals hennep, vlas, miscanthus en wilg). Ontwikkelingen op dit gebied in Nederland zijn sterk afhankelijk van het landbouwbeleid van de Europese Unie en de subsidies die worden verstrekt. In de toekomst zullen naar verwachting deze biomassagrondstoffen in een vrije markt moeten concurreren met andere gewassen en brandstoffen zonder tussenkomst van stimuleringsmaatregelen. Daarnaast worden milieuprestaties belangrijker, wat kansen biedt voor de teelt van deze gewassen. Voorspellingen rondom de hoeveelheid teelt lopen wijd uiteen (0-150 PJ). Voor de ontwikkeling van deze gewassen (teelt) zijn in Nederland akkerbouwgronden en graslanden beschikbaar. In totaal is de werkgroep Transitiepad Bioelektriciteit uitgegaan van 500.000 beschikbare hectares, ofwel 30% van het totale Nederlandse landbouwareaal in 2030. Naar verwachting van het Platform Groene Grondstoffen15 wordt 200.000 ha onttrokken aan akkerbouw. Met een gemiddeld rendement over de verschillende gewassen van 16 ton DS/ha betekent dit een productie van 3,2 Mton DS biomassa, ofwel 54,4 PJ. Daarnaast is er een potentie van 51 PJ (3 Mton DS)16 om graslanden (300.000 ha) in te zetten voor biomassaproductie, onder andere door het inkrimpen van de rundveestapel. Deze nieuwe gewassen zullen zich vooral toespitsen op bio-raffinage, waarvan volgens de werkgroep Transitiepad Bio-elektriciteit ongeveer de helft zal worden ingezet in de transport en chemie-sectoren en de helft in de E/W-sectoren.
Import

Een andere belangrijke factor die veel invloed heeft op de mogelijkheid om in 2030 te

voldoen aan de vraag naar biomassa in Nederland is de beschikbaarheid van

biomassastromen via import. De import van biomassa zal naar verwachting niet zozeer

worden bepaald door de wereldwijde beschikbaarheid, maar vooral door knelpunten

aangaande mogelijkheden voor duurzame aanvoer en de daarbij behorende prijs23 (inclusief

transportkosten). Import van biomassastromen zal enkel plaatsvinden als zij concurrerend

kunnen worden ingezet. Dit betekent dat reststromen in de regio waar ze zijn ontstaan een

voorbehandeling hebben ondergaan gericht op homogenisatie in het kader van het creëren

van schaalgrootte, kwaliteitsverhoging en het verhogen van de energiedichtheid om

transportkosten te verlagen24. Inzet van deze reststromen zal mede afhankelijk zijn van

kwaliteitseisen die aan de toepassing in Nederland worden gesteld. Teelt en transport van

biomassa, net als het omzetten van reststoffen uit voedselproductie tot energiegrondstof,

kunnen een belangrijke bijdrage leveren aan de economische ontwikkeling van een exportland. Voorwaarde hiervoor is dat er in deze exportlanden een infrastructuur moet

worden opgebouwd in de vorm van transportcapaciteit naar havens, en op- en

overslagfaciliteiten. Nieuwe (internationale) regels zouden zich onder andere kunnen richten op duurzaamheidscriteria voor handel, transport, opslag, certificaten, productie, en importheffingen. Vanuit de overheid en de markt samen worden initiatieven ontwikkeld om de import van biomassa in verantwoorde banen te leiden. Verdere vervolgstappen zijn hierbij noodzakelijk.
[image: image2.emf]
* Gebaseerd op werkgroep Transitiepad Bio-elektriciteit notulen dd. 12 januari 2007

** Omdat vergisting voor het grootste deel wordt gebruikt voor de productie van groen gas zijn slib, mest, en droge VGI bij het niet-relevante deel van de E/W sectoren gerekend en niet meegenomen door de werkgroep Transitiepad Bio-elektriciteit.

*** Uitgaande van een verdeling binnen de E/W-sectoren van ongeveer 35% voor de elektriciteitsproductie en 65% voor warmteproductie, gebaseerd op interviews met experts. Uitzondering hierop vormt ‘VGI stromen afkomstig uit veevoer’. Dit zal volledig voor elektriciteitsproductie worden ingezet. Voor elektriciteitsproductie is gerekend met een gemiddeld rendement over de verschillende typen in te zetten installaties van 40% in 2030. Dit rendement is het gemiddelde van grootschalige elektriciteitscentrales, afvalverbrandingsinstallaties, kleinschalige vergistingsinstallaties bij landbouw en VGI, industriële bioenergie installaties.
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ECN_KEMA_2003_Gr.shalige inzet van biomassa in centrales.pdf:

[image: image6.png]Elementen die marktverstorend kunnen werken zijn onder andere:

de marktmacht die brandstofleveranciers hebben ten opzichte van hun afnemers,

de mate van integratie over de gehele waardeketen van activiteiten door marktpartijen,
verschillen in financiéle ondersteuning binnen Europa voor biomassa,
tekortschietende transparantie van de brandstoffenmarkt.
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in Nederland

De streefwaarden uit de Europese richtlijn voor duurzame elektriciteit.

Het doel voor biobrandstoffen uit de Europese richtlijn voor alternatieve
transportbrandstoffen, waaronder biofuels.

Nationaal stimuleringsbeleid voor duurzame energie.

Het realiseren van Kyoto-doelstellingen voor CO,.

De introductie van CO,-emissiehandel.

Het duurzame energiebeleid (incl. vergoedingen als MEP en REB).
Afspraken met elektriciteitsproducenten in het Kolenconvenant.




[image: image8.png]Tabel 4.1 Indicatie van de groeiende vraag naar biomassa in de EU en Nederland tot 2010

Europa (EU-15) Nederland
Nu' 2010° Nu? 2010
Productie ~ Vraag biomassa  Productie =~ Vraag biomassa
Elektriciteit 450 PJ 2750 PJ 1435 GWh 14 PJ 4250 GWh 44 PJ
Warmte 1820 PJ 3350 PJ 7 Pl 8PJ 7 Pl 8 PJ
Transport 20 PJ 600 PJ - - 23 PJ
Totaal 2290 PJ 6700 PJ 22 P) 75 PJ

Data Eurostat

Op basis van EU-Witboek. Voor transport op basis van concept-richtlijn biofuels (5.75% in 2010)

Afgeleid uit data Novem-CBS voor 2002. exclusief afvalverbranding

Voor elektriciteit: verwachting op basis van afspraken Kolenconvenant, huidige productie en 100 MW nieuw de-
centraal biomassavermogen. Voor transport: vertaling van EU-doelstelling (5.75%) als indicatie.

oW




[image: image9.png]Tabel 4.2 Balans verwachte vraag en aanbod van biomassa en afval in Nederland (2010)

- e s - ey ez

Potentieel Situatie 2002 ** Verwachting 2010 ™"
Productie .lnLel Productie .lluel Balans 2010
biomassa biomassa
Beschikbaar biomassa 25P) 1250 GWh 13 PJ 4250 GWh 44pJ 19 PJ tekort
Waarvan negatieve waarde 13 PJ 875 GWh 9PJ 1250 GWh 13 PJ -
Waarvan positieve waarde 12P] 375 GWh 4p) 3000 GWh 31P) 19 PJ tekort
Beschikbaar afval 82 PJ 1950 GWh 60 PJ 3350 GWh 75P) 7 PJ over

Het potentiaal is gebaseerd op ramingen van de Marsroute-studie (Novem, 2000)

Productiecijfers 2002 volgens telling Novem-CBS. Inzet van biomassa volgens inventarisatie en ra-
ming Ecofys/KEMA (2003).
De productie in 2010 is voor biomassa gebaseerd op de realisatie van het Kolenconvenant en 100 MW
nieuwe decentrale toepassingen. Voor AVI’s is gerekend op 1,5 miljoen ton extra verwerkings-
capaciteit.





[image: image10.png]Tabel 4.3 Beschikbaar aanbod van afval en biomassa in Europa

Type 4520 PJ
Biomassa
Forest residues 767 PJ
Solid industrial byproducts 480 PJ deels benut
Industrial black liquors 336 PJ vrijwel benut
Domestic firewood 603 PJ vrijwel benut
Wood wastes 580 PJ
Refined wood fuels 28 PJ
Other biomass™ 1709 PJ
Totaal 4520 PJ Bron: AFBNet, 2001
Huishoudelijk en bedrijfsafval 210 mln ton = 2100 PJ™" Bron: Eurostat
waarvan nu gestort 160 min ton = 1600 PJ
waarvan nu verbrand 27 min ton = 270 PJ
Totaal afval + biomassa 6.600 PJ

Met name stromen uit de voedingsindustrie.

Onder andere reststromen uit de landbouw en energieteelt.

Totaal van meest recente waarnemingen per lidstaat volgens Eurostat over de periode 1995-2000. De
omrekening in energie-input op basis van 10 MJ/kg.
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REFUEL doc:
[image: image11.png]Table 1: Translation of different perspectives on biofuels into policy packages.

For motivation see Annex 1.

Policy measures Policy making priority Critical issue Team
GHG SES Innovation | Biodiversity | Agriculture | ‘REFUEL
Biofuels target pathway Moderate High High Moderate High High
Ambition levels RES-E/H High Moderate Low Moderate Low High
Assumed levels of import High None None Limited None High
CO, pricing Yes No Yes Yes No Yes
Energy crop premium No Yes No No Yes No
Investment subsidies No Yes Yes No No Yes
Specific targets 2" generation No No Yes Yes No No
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Senternovem_200512_Verwachte beschikbaarheid biomassa 2010.pdf

[image: image12.png]Samenvatting van de beschikbaarheid, vraag en inzetbaarheid van biomassa voor bio-energie in Nederland in 2010,

afhankelijk van de mate van stimulering (PJ biogene stookwaarde).

Beschikbaar en ingezet

Beschikbaar
maar niet ingezet

Uit Via Totaal
Nederland import
Beschikbaar 1323 n.b.* 1323
Vraag bij realisatie van alle lopende initiatieven 73.2 63.1 136.3 67.8
Inzet bij MEP tarieven van 2005 68.4 67.9 136.9 723
Inzet bij verwachte MEP tarieven voor 2006 68.4 0 68.4 723
*n.b. = niet bepaald
Doelstelling en verwachte bijdrage van bio-energie aan duurzame energieopwekking in Nederland in 2010,
afhankelijk van de mate van stimulering (PJ vermeden fossiel)
Uit Via Totaal
Nederland import
Doelstelling uit Actieplan Biomassa 75-87
Resultaat bij realisatie van alle lopende 60.5 63.1 123.7
Resultaat bij MEP tarieven van 2005 55.8 67.9 123.7
Resultaat bij verwachte MEP tarieven voor 2006 55.8 0 55.8
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[image: image14.png]tabel 3.3 Aanbodvan vers resthauitin Nederland [15,16,171
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NMI_200703_Rapport 1183 Effecten van Biomassaketens.pdf
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CE_2008_Groente of brandstof.pdf
Biobrandstof doelstellingen in verschillende landen (ter illustratie, niet volledig) 

	EU 
	2% in 2005 en 5,75% in 2010 

Voor 2020 is een doelstelling van 10% voorgesteld 

	VS 
	oplopend volume in 2006-2012 en 30% in 2030 

	India 
	20% in 2020 

	Brazilië 
	25% in 2005 

	Japan 
	1% in 2010, 20% in 2030 

	China 
	10% in 2020 


Bron: WWI, 2007.

De minimum percentages biobrandstof die oliemaatschappijen (jaarlijks) moeten verkopen, volgens het Besluit Biobrandstoffen 2007 

	Minimum aandeel 

	Totaal aandeel van weg-transportbrandstoffen 
	Van benzine 
	Van diesel 

	2007 
	2% 
	2% 
	2% 

	2008 
	3,25% 
	2,5% 
	2,5% 

	2009 
	4,5% 
	3% 
	3% 

	2010 
	5,75% 
	3,5% 
	3,5% 


Bron: Staatsblad, 2006 (overgenomen uit CE, 2007).

Verder veel info over hoeveelheden geproduceerde ethanol etc.

___

EUBIONET_2007_Biomass fuel trade in Europe.pdf
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The assessed figure for the total technoeconomical volume of solid biomass fuels in 20

EU countries is 5 974 PJ/a (143 Mtoe/a) and energy use in 2004 was 2 741 PJ (65.5

Mtoe). This means that currently about 50% of the estimated biomass potential is

exploited. The greatest potential to increase the use of biomass in energy production

seems to lie in forest residues and other biomass resources e.g. agrobiomass and fruit

biomass.

Regarding trends in fuel prices, within the considered one and half year (from

December 2004 to June 2006), all the other fossil fuel prices but coal had increased,

whilst most biomass fuel prices had decreased in 2004. In year 2006 most of the

biomass fuel prices especially pellet price has increased in most of the EU countries.

Price levels differ much between countries and different consumer groups.
EUBIONET II WP3 country reports and summary report (Faber et al. 2006) outline the

present situation related to national subsidies for renewable energy sources as well as

fuel and energy taxation. Therefore, this report consideres only VAT rate, which varies

between 5–25% for biomass fuels.

The most traded biomass fuel is pellets. This is natural, as pellets are the most compact

form of solid biofuels, so the transport costs per energy unit is lowest. In addition,

introducing pellets in an existing plant usually requires less modification at the plant

compared with more heterogeneous fuels. The global annual pellet production is 4

million tons, of which more than 70% is produced in the Baltic Sea area. Customs

statistics can give rough figures on international biomass trade. Statistics do not

differentiate the enduse

purposes of the materials into energy use and raw material use,

and various products can be included in one CN code. An example of this is wood

pellets, which are recorded under the same CN code as wood waste. Own CN codes

would be needed for energy products like wood pellets.

[image: image19.emf]
It is to be noted that EUBIONET II cooperation parties were asked to report not theoretical biomass resources but resources potentially available for harvesting, in other words Technoeconomical biomass resources. In case of Finland, for example, figure for theoretically available forest residues is 324 PJ, whilst the reported forest residue potential available for harvesting is 108 PJ at the maximum.
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The total energy use of biomass was 2 741 PJ (65.5 Mtoe) in 2004.
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The countries around the Baltic Sea as well as the Netherlands are most active in international biomass fuel trade. The main flows are from the new member states

(Estonia, Latvia, Lithuania, and also Poland) to the old member states, especially

Sweden, Denmark, Germany and the Netherlands. In Central Europe, the greatest

volumes are traded to and from Austria. Some European countries also import biomass

fuels from overseas, mainly from Canada. The exports to Europe exceeded 400 000 tons

from Western Canada (Junginger et al. 2006).
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Senternovem_200603_Bioenergy in Europe 2005.pdf
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As the new support system provides generous incentives for the use of ‘self-regenerating’ raw materials and innovative technologies, generation of biogas from energy crops is currently booming. The feed-in tariffs also seem to have resulted in an increase in the prices paid for biomass in Germany. The little information available on biomass prices indicates that these are higher in Germany than in neighbouring countries.
Case study on border effects between Germany

and the Netherlands

The German tariff structure differs from that in the Netherlands. Analysis shows that most types of biomass like clean waste wood, straw, chicken manure and oil cake can be used more profitably in Germany, while dirtier waste wood attracts more subsidy in the Netherlands. This is a clear example of policy competition giving incentives to maximise subsidisation rather than increase biomass use.
Recommendations

Bio-energy policy gives rise to policy competition among Member States, one result of which may be higher biomass prices, which would have a negative impact on the cost-efficiency of bio-energy policy. Member States should therefore coordinate their bio-energy support regimes. It is not necessary to introduce a uniform system of supports throughout the EU, for each country can take its natural endowments into due consideration when designing an appropriate support regime. However, it is necessary to avoid wasting subsidies.

Shifting biogenic waste from landfill to energy production,

in particular, is a means of substantially increasing bio-energy production in Europe. This is even more important because it can potentially reduce European CO₂-eq. emissions by 200-300 Mt per year. Landfill bans or substantial landfill taxes have proved to work well in many European countries in pursuit of this aim.

Member States should carefully consider bio-energy and biofuel goals in combination. This is a potential area of policy competition that may lead to wastage of subsidies and reduce the cost efficiency of both policies. In this respect, it is also recommended that more attention should be given to competition with other biomass-using sectors like oleo chemistry and the paper and chipboard industries.
EU_2007_Solid Biomass Barometer.pdf
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